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Shornik prispévku z ekonomickeé konference

2. ¢ast

Ekonomika vyroby mléka v mezinarodnim srovnani

Ing. Iveta Boskova, Ph.D., vystudovala ekonomiku
obchodu na Fakulté mezinarodnich vztahi (dfive Fakulté
obchodni) Vysoké skoly ekonomické (magisterské
studium) a ekonomiku a management na Provozné
ekonomické fakulté Ceské zemédélské univerzity
(doktorské studium). Na desetiletou praxi v zahrani¢nim
obchodé navézala piisobenim v Ustavu zemédélské
ekonomiky a informaci (UZEI), kde je zaméstnana od
roku 2003. Od roku 2004 je zastupkyni CR v Mezinarodni
siti pro ekonomiku srovnavani farem s vyrobou mléka.
Vroce 2008 a 2014 ziskala ocenéni za nejlepsi inovacni prinos siti. Od roku 2008 je
zastupkyni CR v Mezinarodni siti pro srovnavani ekonomiky vyroby hovéziho

a skopového masa agri-benchmark Beef and Sheep. V UZEI vedla nékolik
internich vyzkumnych projekti. Plisobi jako Skolitelka pro odbornou verejnost,
publikuje v ¢eskych i mezinarodnich ¢asopisech, vystupuje na zahranic¢nich
seminarich. V soucasné dobé zastava v UZEI pozici vedouci odboru Agrarni trh.

Trh s mlékem v roce 2016 a 2017

Dominantnimi svétovymi regiony ve vyrobé mléka jsou Indie, EU a USA. V Indii se vSak vétSina mléka
uzije na farme nebo proda primo z farmy a surovina tak neni uréena pro svétovy trh. Dominantnimi pro-
ducenty pro svétovy trh jsou EU, USA a Novy Zéland.

Prirastek globalni produkce mléka se v roce 2016 po dvou vyrazné progresivnich letech vyznamné zpo-
malil (graf 1). Celkova produkce vSech druhti mlék dosahla podle IFCN Dairy 847 mil. t, coZ je pouze
niho pohledu byl zaznamenan nejvetsi rist objemu v Indii (6,9 mil. t), vUSA (2,1 mil. t) avEU (1,2 mil. t).
Nejvétsi pokles produkee se projevil v Cing (~1,4 mil. t), v Brazilii a Argentiné (v kazdé ze zemi—1,3 mil. t)
av Oceanii (-0,7 mil. t).

Zpomaleni rdstu produkee v roce 2016 a sniZeni prirastku se priznive projevila v ukazateli svétové ceny
mléka. Od cervna roku 2016 zacaly hodnoty ukazatele vzristat. Z téméf minimalni historické hodnoty
22,1 USD/100 kg ECM v kvétnu 2016 se hodnota ukazatele zvysila na 38,4 USD v srpnu roku 2017. To
znamena riist o 74 % béhem 15 mésict (graf 3).

Svétova cena mléka je vypocteny ukazatel, ktery prevadi ceny vybranych mlékarenskych vyrobkti dosa-
Zené na svétovych burzach na cenu syrového mléka. Ve svété se vyskytuje nékolik kalkulacnich postupt,
které se mohou liSit mirou zapocteni jednotlivych druht vyrobkd. Metodika vypoctu ukazatele Mezinarod-
ni sit€ pro srovnavani ekonomiky farem s vyrobou mléka (IFCN Dairy) obsahuje cenovy priimér suseného
odstredéného mléka, masla a syrti typu gouda, vazeny podle obchodovanych objemi uvedenych vyrobkii
na burzéch a podle obsahu mléka ve vyrobku prepocteny na standardni kvalitu mléka (tzv. energy correc-
ted milk, ECM) o obsahu 4 % tuku a 3,3 % bilkoviny.

Graf 4 uvadi globalni prehled CZV mléka podle jednotlivych zemi. Zemée s vysokou cenou jsou vesmes
deficitni ve vyrobé mléka nebo maji regulovany trh, nizké ceny mohou byt dtsledkem faremniho systému
& jinych nakladovych polozek, ménového kurzu nebo se jedn4 o jiny vliv. CR pattila v ramci EU k zemim
s nizsi cenovou Urovni, ale ve stejné cenové kategorii byly mimo zemé sttedni a vychodni Evropy i Némec-
ko a Velka Britanie. CZV mléka hlavnich svétovych vyvozcli (EU, Novy Zéland a USA) jsou uvedeny
v grafu 5, kde je patrny rtist CZV vroce 2017. (Pokracovdni na str. 40)

Graf 3 — Vyvoj ukazatele svétové ceny mléka v letech 1996 az 2017 (v USD/100 kg ECM)
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Pozn.: ECM energeticky prepoctené mléko na standardni obsah sloZek 4 % tuku a 3,7 % bilkovin. Pramen: IFCN Dairy

Graf 1 - PrirGstky svétové produkce mléka v letech 1997 az 2016 (v % a v mil. t ECM)
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Pozn.. ECM = energy corrected milk, mléko prepoctené na standardni obsah 4 % tuku a 3,3 % bilkovin. Pramen: IFCN Dairy

Graf 4 — CZV mléka v roce 2016 v zemich svéta (v USD/100 kg)
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Graf 2 — Prirtstky svétové produkce mléka v roce 2016 oproti roku 2015
podle regiond (v mil. t ECM)
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Pozn.. miéko kravské a buvoli. Pramen: IFCN Dairy

Graf 5 — Vyvoj ceny syrového mléka v hlavnich vyvoznich zemich
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Prirtstek nakupu mléka v EU se vroce 2016 vyrazné zpomalil a v prvnich sedmi mésicich roku 2017 byl
dokonce meziro¢né nizsi (tab. 1). Presto v ¢asti zemi pokracoval riist ndkupu; nejvyraznéji v Irsku, Polsku

Graf 8 — Mlé¢na uzitkovost a konverze krmiv na typickych farmach v roce 2016
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Graf 6 — CZV mléka ve vybranych zemich EU (EUR/100 kg) Graf 10 — Brakace dojnic a imrtnost telat
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Pozn: Kod typické farmy zahrnuje oznaceni zemé (pismena) a pocet dojnic na typické farmé (Cislice).

AT = Rakousko, DE S = Bavorsko; DE N = severni Némecko — Slesvicko-HolStynsko; DE E = vjchodni Némecko;
NL = Nizozemsko, BE = Belgie; FR = Francie; IT = Italie; UK = Spojené krélovstvi; IE = Irsko; PL - Polsko;

(Z = Ceskd republika. Pramen: IFCN Dairy
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x Cena mléka a skotu

m Naklady uslych prileZitosti

« Cena mléka, skotu a platby

Pozn: Kéd typické farmy zahrnuje oznaceni zemé (pismena) a pocet dojnic na typické farmé (Cislice).

Legenda ke zkratkdm zemi je v grafu 7. Pramen: IFCN Dairy
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Ekonomika vyroby hoveziho masa v mezinarodnim srovnani

Trh s hovézim masem ve svété

Stavy skotu ve svété se vroce 2016 meziro¢né nepatrné zvysily o necelé 1 % na 988,6 mil. kust. U nejvét-
$iho chovatele skotu na svété, Indie, se pocet kust chovaného skotu navysil v porovnani s predchozim
rokem 00,5 % na 302,6 mil. kust, av§ak vyznamné;si vliv na riist svétovych stavil skotu mel druhy nejvét-
81 chovatel Brazilie, jehoz nartist po¢tu kust ve srovnani s rokem 2015 ¢inil 2,9 % na 219,2 mil. kust.
VUSA se pocet kusti chovaného skotu v porovnani s predchozim rokem zvysil 0 3,1 % na 91,9 mil. Naopak
meziroénimu poklesu stavil &elil treti nejvétsi chovatel skotu na svété Cina, jejiz poéty kusti se snizily
00,2 % na 100,3 mil. Vyraznéji omezila své stado Australie, ktera je tretim nejvétsim exportérem hoveziho
masa, ale az sedmym chovatelem a producentem. Jeji stddo chovaného skotu ¢italo v roce 2016 celkem
27,4 mil. kusg, coz je 0 5,8 % méné nez v predchozim roce.

V roce 2016 doslo k mezirocnimu zvySeni svétové produkce hovéziho masa véetné teleciho o 1,2 %. Cel-
kovy objem vyroby tak dosahl 60,5 mil. t. Hlavni podil na réstu produkce mély Spojené staty, které jsou
tradi¢né ¢elnim svetovym producentem hoveéziho masa. Tamni vyroba se vroce 2016, po pétiletém poklesu,
mezirocné zvysila 0 6,3 % na 11,5 mil. t. Tento rast byl zapricinén zlepSenim pastevnich podminek, ¢imz
doslo k obnové stada, a také pozitivnim vlivem nizsich nakladt na krmiva. (Pokracovdni na str. 42)

Tab. 1 — Stavy skotu ve svété (tis. kusii)

Zemé 2013 2014 2015 2016* 2016/2015 (%)
Indie" 299 606 300 600 301100 302 600 0,5
Brazilie 203 273 207 959 213 035 219 180 2,9
Cina 103 434 103 000 100 450 100 275 -0,2
USA 90 095 88526 89 143 91918 3,1
EU-27 87 106 87619 88 406 89 152 0,8
Argentina 51095 51545 51 545 52 565 2,0
Austrélie 28418 29 291 29 102 27413 -5,8
Rusko 19930 19 564 19 152 18 879 -1,4
Mexiko 18 521 17 760 17 120 16 615 -2,9
Turecko 14022 14 532 14 345 14127 -1,5
Kanada 12 305 12 220 11925 12 035 09
Ostatni zemé 77 485 75956 44316 43 836 =11
Celkem 1005 290 1008 572 979 639 988 595 0,9

Pozn.: *predbéZné, tdaje pouze za sledované zemé, "Indie, stavy vcetné buvolii. Pramen: USDA-FAS, duben 2017

Graf 1 — Podil hlavnich producentii hovéziho a teleciho masa na celkové
svétové produkci v roce 2016
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Pozn. predbézny odhad produkce roku 2016. Pramen: USDA-FAS

Graf 2 — Podil hlavnich zemi na celkové svétové spotiebé hovéziho
a teleciho masa v roce 2016
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Pozn.. predbézny odhad domaci spotieby v roce 2016. Pramen: USDA-FAS

(Dokonéeni ze str. 40)
Porovnani ekonomiky vyroby mléka ve vybranych zemich EU

Metodika

Mezinarodni srovnani ekonomiky vyroby mléka v zemédélském podniku bylo provedeno z dat Mezina-
rodni sité pro srovnavani ekonomiky farem s vyrobou mléka (International Farm Comparison Network
Dairy, IFCN Dairy). Mezinarodni sit vyuZiva konceptu typickych farem.

Typicka farma s vyrobou mléka je existujici farma nebo souhrn dat popisujicich farmu, ktera reprezentu-
je vyznamny pocet farem s vyrobou mléka v daném regionu z hlediska velikosti, technologie chovu, systé-
mu krmiv a organizace pracovni sily. Pfedstavuje tak nejbéznéjsi typ farmy v regionu, ktera produkuje
rozhodujici ¢ast produkce nebo predstavuje vyznamny pocet producentti v regionu i pres mensi podil na
produkci. Pro stanoveni typické farmy v zemi ¢i regionu je definovan standardni postup. V ramci typické
farmy s vyrobou mléka je vymezen tzv. podnik s vyrobou miéka.

Podnik s vyrobou mléka je definovan jako ¢ast podniku nebo cely podnik, ktery se zabyva chovem doje-
ného skotu, telat a jalovic dojeného skotu a produkei krmiv pro tyto kategorie skotu. Vyobrazené naklady
se vztahuji k takto definovanému podniku s vyrobou mléka. V ramci zemédélského podniku odpovida tzv.
podnik s vyrobou mléka zhruba v ¢eské terminologii uzivanému pojmu ,,stedisko s vyrobou mléka“, ale
v pojmu existuji rozdily. V mezinarodni siti se napt. mlady skot pro dojné stddo a s nim souvisejici naklady
avynosy eviduji spolu s dojnicemi v jednom podniku, podle ¢eské terminologie ,,stredisku“.

Koncept typickych farem umoznuje srovnani ekonomiky zemédélské vyroby primo daného produktu
(zde mléka) na mezinarodni Grovni. To je rozdil od FADN, kde jsou vykazovana data za cely podnik zahr-
nujici vSechny druhy podnikovych produktt. Mezindrodni sit IFCN Dairy eviduje tidaje za celou typickou
farmu, z nichz se vSak vy¢leni a zpracuji data vztahujici se pouze k vyrobé mléka.

Pro vypocet ekonomickych vysledkd podniku s vyrobou mléka byly pouzity na pifjmové strané pifjmy
z prodeje mléka (cena mléka), piijmy z prodeje telat, jalovic a brakovanych krav dojeného skotu (cena mléka
askotu, tj. trzni prijmy) a primé platby vztahuijici se k produkei mléka véetné plateb na plochy pro produkei
vlastnich krmiv (platby). Na nakladové strané byly pouzity placené naklady vztahujici se k chovu dojnic,

Graf 12 - Souhrnna rentabilita ekonomickych nakladd podniku s vyrobou mléka
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Pozn: Kéd typické farmy zahrnuje oznaceni zemé (pismena) a pocet dojnic na typické farmé (Cislice).
Legenda ke zkratkam zemi je v grafu 7. Pramen: IFCN Dairy

odchovu telat a jalovic véetné nakladd na vyrobu vlastnich krmiv (placené naklady), naklady na reprodukci
vyrobnich prostredki (odpisy) a naklady na vyuziti vlastnich vyrobnich faktord v podniku (naklady uslych
prilezitosti). VSechny tfi jmenované kategorie nakladd tvoii tzv. ekonomické naklady. Podil ptijmd véetné
plateb a ekonomickych nakladd je souhrnna rentabilita ekonomickych naklad podniku s vyrobou mléka.

Data za jednotlivé typické farmy byla do databaze IFCN Dairy porizena prostrednictvim zastupcti z dané
zemé v mezindrodni siti v soucinnosti s farmari a nezavislymi experty. PouZita byla data za kalendarni rok
2016. Pro porizeni dat je predepsan jednotny metodicky postup, ktery zarucuje srovnatelnost vsech typic-
kych farem.

Charakteristika typickych farem

Velikost typickych farem je napri¢ EU vyrazné rozlisna. V zemich EU-15 prevazuji rodinné typické far-
my; ¢ast zemi je reprezentovana chovy do 100 dojnic (Rakousko, némecké Bavorsko, Belgie, Francie,
vétsina Polska a ¢aste¢né Nizozemsko a Irsko) a ¢ast chovy zhruba mezi 100 az 300 dojnicemi (severni
Némecko, Italie, Spojené kralovstvi, Dansko a z¢asti Nizozemsko). Typické farmy ve vychodnim Némecku
a Ceské republice jsou zastoupeny chovy mezi 700 az 1200 dojnicemi a jsou korporatniho charakteru.
Ceska republika je viak zastoupena také rodinnou farmou s 85 dojnicemi (graf 7).

MIécna uzitkovost dojnic holstynského plemene se na typickych farméach pohybovala vroce 2016 ponej-
vice mezi 8000 az 11 000 kg ECM/rok (graf 8), ale na nékterych typickych farmach (napt. v Irsku, Spoje-
ném kralovstvi a v ¢sti polskych typickych farem) volili farmari cestu nizsi uzitkovosti. V CR doséhla ty-
picka soukroma farma s 85 dojnicemi na evropskou $picku a druha ceska typicka farma se stddem 794
holstynskych dojnic a ki'izenek téz vysoké tirovné v ramci souboru typickych farem. Dojnice jinych plemen
dosahovaly obecné niZsich uZitkovosti nez holStynska plemena, ale na rakouské typické farmé s ekologic-
kym chovem se dokonce vyrovnala fad¢ chovi s holStynskymi dojnicemi.

V grafu 9 jsou porovnany mlécné uzitkovosti a konverze krmiv sestupné podle nejvyssi konverze. Potvr-
dilo se, Ze na radé typickych farem bylo pfi relativné nizsi mlécné uzitkovosti dosazeno vyssi konverze kr-
miv do vyroby mléka (napr. typické farmy ve Francii, Spojeném kralovstvi, Irsku, nékteré typické farmy
v Dansku a v Rakousku) nez na typickych farmach s vysokou uzitkovosti. Nejlepsi konverze krmiv dosah-
la typicka rodinna farma v CR.

Skala procenta brakace na typickych farméach se pohybovala od 14 % (rakouské ekologicka typicka far-
ma) po 43 % (danska typicka farma s 350 dojnicemi). Podil mrtve narozenych telat na narozenych telatech
celkem se na rakouskych typickych farmach blizil nulovym hodnotam, zatimco nejvyssi byl na jedné
francouzské typické farmé. Uhyn telat do odstavu se pohyboval v rozmezi 2 az 12 % (graf 10).

Naklady a vynosy vyroby mléka

Celkovy prehled nakladti a vynost typickych farem je uveden v grafu 11. Placené naklady kolisaly napii¢
spektrem typickych farem a deské typické farmy se pohybovaly zhruba uprostied $kaly. Typické farmyvCR
vSak vynikaly vyrazné niz§imi naklady uslych prilezitosti nez témer vSechny ostatni typické farmy; vyjimku
srovnatelnou s CR tvotily jen typické farmy v byvalém vychodnim Némecku. To je vyrazna konkurenéni
vyhoda pro ¢eské typické farmy.

Souhrnna rentabilita ekonomickych nakladii typickych farem s vyrobou mléka je vyznacena v grafu 12.
V souboru 33 typickych farem z 11 zemi EU byly v roce 2016 pokryty ekonomické naklady trznimi piijmy
(za mléko a za skot) pouze na trech typickych farmach (jedné rakouské a dvou polskych). Za podpory
primych plateb byly ekonomické naklady pokryty na necelé tietiné typickych farem. Do této skupiny pat-
fila i vétsi eska typicka farma CZ 794. Ceskou rodinnou typickou farmu vyrazné zatizily odpisy. Nejvyssi
souhrnné rentability ekonomickych nakladd dosahla jedna rakouska ekologicka typicka farma. Z grafu 11
je ziejmé, Ze dosahla nejvyssi realiza¢ni ceny za mléko z celého souboru. Z konvenénich typickych farem
m¢éla nejvys$si souhrnnou ekonomickou rentabilitu typicka farma PL 75, ktera vynikala nizkymi naklady
i pomérné vysokou realiza¢ni cenou mléka. Ceska typicka farma CZ 794 méla v ramci souboru velmi
dobré vysledky zejména vlivem vyssich podpor nez vétsina ostatnich typickych farem v souboru. Rada ty-
pickych farem z produkéniho severozapadniho pasu Evropy dosahla velmi $patnych vysledkt s ekonomic-
kou rentabilitou pod minus 20 %.

S vyuzitim dat Mezinarodni sité IFCN Dairy, 23. 10. 2017
Ing. Iveta Boskova, Ph.D.
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Graf 3 — Stavy dojnych krav a krav BTPM v EU v letech 2012-2016 Graf 5 - Vyvoj produkce hovéziho masa ve vybranych statech EU v letech 2012-2016 Graf 7 — Hmotnost na poc¢atku a na konci vykrmu
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Bilance zahrani¢niho obchodu s hovézim masem véetné Zivého skotu v EU byla vroce 2016 vhmotnost-  hradné k jate¢nim tceltm, tj. byky, voly, jalovice, telata nebo kravy. Nezahrnuje brakovana zvirata z pod- Kéd K" znaci , kilo", tedy tisicindsobek uvedeného cisla. Zkratky zemi jsou popsany v poznamce u grafu 7. Pramen: agri benchmark Beef and Sheep, Braunschweig

nim vyjadreni opét kladna. Ve srovnani s rokem 2015 bylo evidovano jeji zlepSeni 0 92,2 tis. t na 368,9 tis.t.  niku s vjrobou mléka nebo z podniku s odchovem skotu na stejné farme. (Dokonéent na str. 44)
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Zemédélec 49/2017

Ekonomika vyroby psenice a repky v mezinarodnim srovnani

Jan Boudny ptisobi v UZEI od r. 2004, v sou¢asnosti
zastava pozici vedouciho oddéleni Ekonomika zemédélstvi
a potravinarstvi. Jeho odborné zaméreni je analyza urovné
a vyvoje nakladovosti, vynosnosti a rentability
zemédélskych komodit se zamérenim na ZivociSnou
vyrobu. Podili se a odpovida za sbér, zpracovani dat

a kalkulaci nakladi v Zivoc¢isné vyrobé prezentovanych
UZEL Spolupracuje na kalkulacich souvisejicich

s nadstandardni pohodou zvirat a na hodnoceni prinosti
zavedenych opatreni dobrych Zivotnich podminek zvirat.
V ramci narodniho vyzkumu se podilel na reseni projektit NAZV zamérenych na
vyhodnocovani vlivu reprodukénich schopnosti prasnic na ekonomiku chovu
prasat a dale porovnani ekonomiky hospodareni v ekologickém a konven¢nim
rezimu hospodareni. V letech 2009-2010 zkoumal v ramci vyzkumného zaméru
determinanty uspéSnosti a netispésnosti zemédélskych podnikti pomoci odhadii
technické efektivnosti podnikii, odhadu efektivnosti jednotlivych vykonii rostlinné
a Zivo¢isné vyroby a analyzy vybranych financnich a nefinan¢nich faktord. Podilel
se na aktualizaci metodiky Kalkulace nakladt a vynosii v zemédélstvi, ktera byla
vroce 2010 schvalena jako doporucena metodika pro zemédélskou praxi.

Od roku 2008 je partnerem sité agribenchmark Cash Crop, jejimz cilem je
mezinarodni srovnani ekonomiky vybranych komodit rostlinné vyroby. Od roku
2010 je ¢lenem skupiny InterPIG, ktera se zabyva mezinarodnim srovnanim
nakladii, vynosti a rentability v produkci veprového masa.

Uvod

Piispévek se zabyva produkei hlavnich obilovin a fepky ve svété a dale se zaméiuje na produkei vEU aCR
a na porovnani ekonomiky vyroby ozimé psenice a ozimé fepky. Porovnani je provedeno za vybrané staty
EU vletech 2014-2016.

Metodika

Mezinarodni srovnani naklad a vynost v obdobi 20142016 vychazi z podkladi mezinarodni sité agri
benchmark Cash Crop, ve které je podrobné sledovana ekonomika vyroby trznich komodit ve svétovém
méfitku. Vysledky za kazdou zemi jsou reprezentovany tzv. typickymi farmami, které jsou zvoleny s ohle-
strukturu vyroby, vymeéru plodin a nejcastéji pouzivané technologie péstovani plodin, zpracovani pidy
a dalsi charakteristiky typické pro danou oblast. Data pro kazdou typickou farmu vychézi z redlnych pod-
nikovych vysledki s naslednou modifikaci s ohledem na skutecnosti typické pro dany region. Vysledky jsou
zpracovany podle jednotné metodiky, ktera umoznuje ptimé srovnani nakladt a vynost jednotlivych typic-
kych farem/zemi zapojenych do sité. Ekonomika ozimé pSenice a ozimé fepky byla porovnavana v typic-
kych farméch Ceské republiky, Némecka, Francie, Madarska, Polska a Ukrajiny.

Situace na trhu obilovin a Fepky

Obiloviny ve svété

Celkové svétova produkce obilovin véetné ryZe v marketingovém roce 2016/2017 dosahla 2316,5 mil. t.
Svétoveé nejvyznamnéjsi obilovinou je v objemovém vyjadieni kukurice, které se v roce 2016 sklidilo
1075,3 mil. t (meziro¢né o 10,6 % vice) a podili se tak cca 40 % na globalni obilnarské produkci. Odhad
sklizn€ za rok 2017 je mirn€ nizsi, a to 1038,8 mil. t. Svétova sklizen pSenice dosahla v minulém roce
urovné 754,1 mil. t (meziro¢né o 2,5 % vyssi), letoSni odhad je podobné jako u kukurice mirn€ nizsi, a to
751,2 mil. t. Produkee ryze jako treti nejvyznamné;jsi obiloviny v roce 2016/2017 ¢inila 487,1 mil. t, odhad
pro rok 2017 je rovnéZ mirné nizsi a Cini 483,8 mil. t. Mnohem mensi vyznam ma ve svétovém méfitku
je¢men, u néhoz se ro¢ni produkce pohybuje okolo 140 mil. t.

Nejvyznamngjsimi producenty kukurice podle objemu sklizné roku 2016 zistaly stejné jako v predcho-
zim roce USA, Cina, Brazilie a Evropska unie. Nejvétsi objem psenice vyprodukovala EU, Cina, Indie,
Rusko a USA. Hlavnimi svétovymi producenty ryze ziistavaji Cina a Indie, s velkym odstupem pak Indo-
nésie, Bangladés a Vietnam. Nejvét$im producentem je¢mene je EU, s velkym odstupem nésleduje Rusko,
Ukrajina a Australie.

V marketingovém roce 2016/2017 svétova produkce hlavnich obilovin mirné prevySovala jejich spotiebu,
ktera Cinila 2247,9 mil. t a byla mezirocné vyssi o 3,9 %. Objem svétového obchodu vzrostl meziro¢né 0 3,2 %
na 368,3 mil. t, pro aktualni rok je odhadovan jeho riist cca o 10 mil. t. Celkovy objem svétovych zasob hlavnich
obilovin meziro¢né opét vzrostl, ato na 621,8 mil. t s nejvyssim nartstem v Ciné. Pro letogni rok se predpokla-
da obdobny vyvoj s mirnym deficitem u kukurice (odhad Foreign Agricultural Service USDA, tijen 2017).

Obiloviny v Evropské unii
Péstebni plocha obilnin v Evropské unii v marketingovém roce 2016/2017 dosahla 56,9 mil. ha a odpo-
vidala téméf shodné vymeére, na niz byly sklizeny obiloviny v predchozim roce (0 0,5 % vetsi).
(Pokracovdni na str. 45)

Graf 11 — Souhrnna rentabilita ekonomickych nakladti podnikd s vykrmem skotu (se zapoctenim pouze plateb vazanych k vykrmu skotu)”
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(Dokoncent ze str. 44)

Tento text je zamefen na mezinarodni srovnani ekonomiky vykrmu skotu. Ekonomika podniki s vykr-
mem skotu se Setfi v ramci ekonomiky celé typické farmy, z niZ jsou jednotnym systémovym pristupem
alokovany prislusné hodnoty na podnik (stfedisko) s vykrmem skotu. V piipade, Ze se jedna o typickou
farmu, ktera se zabyva pouze vykrmem skotu, jsou zapocteny naklady a vynosy vykrmu skotu.

Pro vypocet ekonomickych vysledkt podniku s vykrmem skotu byly pouZity na ptijmové strané vynosy
z prodeje vykrmeného skotu (cena skotu) a piimé platby vazané k vykrmu skotu. Na nékladové strané
byly pouzity placené naklady vztahujici se k vykrmu skotu (placené naklady), naklady na reprodukci vy-
robnich prostredkt (odpisy) a naklady vyuziti vlastnich vyrobnich faktort v podniku (naklady uslych pii-
lezitosti). VSechny tii jmenované kategorie nakladi tvori tzv. ekonomické naklady. Podil pijjmt vcetné
plateb aekonomickych nakladd je souhrnna rentabilita ekonomickych nakladti podniku s vykrmem skotu.
Mezinarodni sit agri benchmark Beef and Sheep rozpocitava na jednotku produkee (kg prodaného skotu)
pouze piimé platby vazané na produkci predmétné kategorie skotu, zatimco platby oddélené od produkce
(napr. SAPS a LFA) ponechava na arovni farmy neprirazené ke konkrétni produkci. Ekonomicky vystup
v tomto pojeti tak vypovida o ekonomické vyhodnosti vykrmu skotu v konkurenci alternativnich produkci
podniku/farmy. Data se vztahuji ke kalendarnimu roku 2016.

Charakteristika typickych farem

Skot vstupujici do vykrmu je napri¢ spektrem typickych farem velmi diverzifikovany, a to nejen pleme-
nem a pohlavim, ale i vékem a hmotnosti (telata, zastavovy skot, skot z predvykrmu). V pribéhu vykrmu
se diverzita produktu ponékud snizuje (napr. délkou vykrmu se mnohdy vyrovnavaji poc¢atecni hmotnost-
ni rozdily ap.), ale i na konci vykrmu zGstava diverzita konecného produktu pomérné velka.

QOd této skutecnosti se odviji i rozdilnost v hodnotach nekterych vykonovych ukazatelt. V fade z nich se
totiZ odraZi nejen vykon, ale i charakter vstupujiciho a kone¢ného produktu a odpovidajici vyrobni postup.
Srovnatelnym ekonomickym ukazatelem vykonu typické farmy je tedy pouze synteticky ukazatel rentabi-
lity, zatimco dil¢i ukazatele (napt. primeérny denni prirtistek) jsou orientacnimi indikatory, které kombinu-
jivykon s vyrobnim systémem.

Hmotnost zvirat pri zahajeni vykrmu skotu (graf 7) a doba vykrmu (graf 8) se v jednotlivych zemich vy-
razné lisi. To ovliviiuje primérné denni prirtstky po dobu vykrmu (graf 9).

V ramci Evropy patii ¢esky typicky podnik k podnikidm s nizkou pocate¢ni hmotnosti a nejdelsi dobou
vykrmu, ale nedosahuje nejvyssi kone¢né hmotnosti. Obdobnou pocate¢ni hmotnost, ale kratsi dobu vykr-
mu a vys$i kone¢né hmotnosti maji typické farmy v Rakousku. Z toho je zi'ejmé, ze primérny denni piirdis-
tek na typickych rakouskych farmach je vyssi nez v ¢eském typickém podniku. Na rakouskych typickych
farméach se vykrmuje plemeno fleckvieh (a v jednom pripadé kiizenci fleckvieh s charolais), zatimco v ces-

kém typickém podniku se vykrmuyji byci z dojného stada holstynského plemene, pripadné kiizenky ceského
strakatého skotu a plemene holstyn, k nimz je prikupovan skot masnych a kombinovanych plemen.

V ramci Evropy maji vysoké po¢ate¢ni hmotnosti zvirat a kratkou dobu vykrmu predevsim italské a irské
typické farmy, ale tento typ vykrmu Ize nalézt i v jinych evropskych zemich.

Naklady, jak uvedeno vyse, jsou ovlivnény nejen vykonnosti podniku, ale také tim, v jakém veéku zvirete
avjaké hmotnosti vykrm zacina. Prehled nakladt je uveden v grafu 10. Jejich vyse v piepoctu na kilogram
prodané hmotnosti je, jak jiz zminéno vySe, mimo vlastni vykonnosti vyrobnich faktord ovlivnéna téz vy-
robnim systémem, napt. délkou vykrmu. Struktura nakladd je ovlivnéna mirou vlastnictvi vyrobnich fak-
torti prace, plidy a kapitalu. Naklady uslych prilezitosti v nékterych zemich hraji malou roli. V takovém
pripadé podniky bud hospodaii z velké ¢asti na pronajaté ptdé (napt. CR, byvalé vychodni Némecko,
jedna typicka farma ve Spojeném kralovstvi) nebo hospodaii systémem nakupu krmiv (napt. Italie). Ceska
typicka farma, obdobné jako vychodonémecka typicka farma DE_1400_800, m¢la ve srovnani s vétSinou
typickych farem vyssi placené naklady praveé vlivem vyuzivani najatych vyrobnich faktort.

Souhrnna rentabilita ekonomickych nakladi typickych farem s vykrmem skotu je vyznacena v grafu 11.
V souboru 27 typickych farem z deviti zemi EU byly v roce 2016 pokryty ekonomické naklady trznimi pri-
jmy za skot (modry sloupec) pouze na jedné typické Spanélské farmeé. Po zapocteni primych plateb vaza-
nych k vykrmu skotu zlstala situace témer stejnd (Cervena znacka). Pokud by byla vypoctena souhrnna
rentabilita pouze Gcetnich nakladd (bez zapocteni nakladii uslych prilezitosti), byla by rentabilni zhruba
tretina typickych farem (zejména z Némecka, Rakouska a jedna ze Spanélska). Je oviem tieba mit na zie-
teli, Ze v pripadé vykrmu skotu nejsou v rentabilité zahrnuty primé platby oddélené od produkce. Vysledky
tedy poskytuji informaci o ekonomice vykrmu skotu ve srovnani s alternativnimi vyrobami na farmé.

Vykrm skotu je podle vysledkid ekonomicky a na radé typickych farem i ucetné nerentabilni. Vysvétlenim,
proc se presto vykrm skotu udrzuje, jsou efekty, které nejsou do tradi¢nich ukazateli zahrnuty, zejména
proto, Ze nejsou piimo méfitelné. Jednim z prinosd vykrmu skotu je bezesporu zlepsovani kvality pady.
Tento efekt Ize z¢asti do financnich ukazateld zanést prostrednictvim ceny mineralnich hnojiv, ovSem to
nevyjadiuje efekt ziskany navratem organické hmoty do pid. Dalsim diivodem mohou byt socidlni aspek-
ty a snaha udrZet pracovni pozice v lokalité, pokud to celopodnikova ekonomika dovoli. Dale je mozné, ze
¢ast rodinnych farem, zejména v zemich EU-15 s velkou rodinnou tradici, povazuje hospodateni za zpU-
sob, a tedy urcitou kvalitu, Zivota, kterou uprednostiiuji pred maximalizaci zisku z vlozenych prostiedka.
V neposledni rade¢ lze mezi argumenty pro pokracovani ve vykrmu skotu zaradit i hledisko diverzifikace
vyroby na farme.

S vyuzitim dat Mezinarodnf sité agri benchmark Beef and Sheep, 23. 10. 2017
Ing. Iveta Boskova, Ph.D., Ing. Veronika Kohoutova
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Graf 1 — Hlavni producenti obilovin v Evropské unii 2015-2017 (mil. t)
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Pramen: COCERAL; poradi podle odhadované produkce za rok 2017

Graf 5 — Ceny zemédélskych vyrobcii fepkového semene

v Ceské republice 2015-2017 (K¢&/t)
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Graf 2 — Produkce obilovin v Ceské republice 2012-2017 (tis. t)
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Graf 3 — Ceny zemédélskych vyrobc hlavnich obilovin v Ceské republice 2015-2017 (K¢/t)
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Graf 4 - Hlavni producenti fepky v Evropské unii 2015-2017 (mil. t)
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Pramen: COCERAL, poradi podle odhadované produkce za rok 2017

vou plochu obilnin v roce 2016 vykazala Francie, dale Polsko, Némecko, Spanélsko a Rumunsko, CR
zaujima s vymeérou 1,4 mil. ha mezi zemémi EU 10. misto. Pro rok 2017/2018 se predpoklada témér
shodna vyméra skliziiové plochy ve vysi 56,0 mil. ha (odhad COCERALT, fijen 2017).

Celkova produkce obilovin v ¢lenskych statech EU dosahla v roce 2016 objemu 298,5 mil. t a byla tak
0 3,8 % nizsi nez v predchozim roce. Nejvétsimi producenty obilovin jsou, podobné jako v predchozich
letech, Francie, Némecko, Polsko, Spojené kralovstvi, Rumunsko a Spanélsko. Odhad sklizné letogniho
roku ¢ini 298,4 mil. t. CR zaujimé svym objemem vyroby 7,2 mil. t obilného zrna podil 2,4 % na celkové
produkci obilovin, v lonském roce to bylo 2,6 %.

Evropska unie je vyznamnym svétovym exportérem obilovin, predevsim pSenice a jecmene. V pripadé
pSenice vroce 2016/2017 ¢inil objem exportu EU 27,3 mil. t, av§ak Rusko tak diky vy$§imu exportu mirné
predstihlo EU na pozici nejvétsiho svétového exportéra. Odhadovana vyse exportu za aktualni rok ¢ini
28,5 mil. t. Je¢mene bylo v roce 2016/2017 vyvezeno 5,4 mil. t, coz predstavuje vyrazny meziroéni pokles
37,5 % (Ukrajina vyvezla mirng vice), presto viak patif EU dlouhodobé pozice nejvetsiho svétového hrace.
Odhad pro rok 2017/2018 ¢ini 6,2 mil. t. Vétsina exportu pSenice a jeémene ze zemi EU sméfuje na trhy
Blizkého vychodu a severni Afriky.

Naopak v pripadé zrnové kukurice predstavuje EU, vedle Japonska a Mexika, vyznamny trh pro dovoz
zrnové kukurice. V roce 2016/2017 bylo na trhy EU dovezeno 14,8 mil. t kukuri¢ného zrna, odhad na
aktualni rok hovori o rekordni hodnoté 16,0 mil. t.

Obilniny v Ceské republice

Z celkové sklizitové plochy obilnin v CR v roce 2016, tj. 1359,0 tis. ha (proti pedchozimu roku mensi
02,2 %), zaujimaly nejvétsi podil pSenice (839,7 tis. ha, tj. 61,8 % celkové plochy) a jemen (325,7 tis. ha,
24,0 %). Treti nejvyznamnéjsi obilninou byla kukufice na zrno s vymeérou 86,4 tis. ha, podilejici se 6,3 %
na celkové plose obilnin.

Osevni plocha obilnin celkem se v dlouhodobém horizontu zmensuje. Pri stagnaci osevni plochy pSenice
dochézi k ubytku ploch je¢mene, pri¢emz oves a zejména Zito Ize jiz povazovat za minoritni druhy obilnin.
Podle odhadu CSU k 15. zaif 2017 se meziroéné celkovd vyméra obilnin téméF nezménila a inila
1346,0 tis. ha s podilem pSenice 61,7 %.

Produkee obilovin, sklizenych v CR v roce 2016, dosahla vysoké hodnoty 85964 tis. t, coz proti predcho-
zimu roku predstavuje narast o 5,0 % a tento vysledek Ize hodnotit jako vysoce nadpramérny. Na celkové
produkci se nejvy$sim objemem podilela pSenice, a to 5454,6 tis. t (tj. 63,4 %), jeCmene bylo sklizeno
1845,3 tis. t a zrnové kukurice 845,8 tis.t.

Pro letosni rok se odhaduje sklizeri obilovin v CR ve vysi 7274 tis. t, coZ predstavuje meziroéni pokles
0 15,2 %. Pri plose témér shodné s predchozim rokem je to v dasledku nizsiho vynosu 5,40 t/ha proti 6,22
t/ha v predchozim roce a odhadovaného vyrazného poklesu produkee kukufice na zrno.

Bilance vyroby a spotieby obilovin je dlouhodobé pfi stagnaci domaci spotieby vysoce aktivni. Pfedev§im
pSenice a je¢men, at jiz pro potravinarské ¢i krmné ucely, se uplatnuji zejména na okolnich trzich zemi
Evropské unie, vyvoz mimo prostiedi EU je mozno hodnotit jako zanedbatelny. Dovoz obilovin do CR
(kromé ryZe) méa ve srovnani s vyvozem okrajovy vyznam. Mira sobéstacnosti, tj. pomer doméci produkce
vUci spotrebé, dosahuje u hlavnich obilovin kazdoro¢né vyse nad 100 %.

Ceny zemédglskych vyrobeti hlavnich obilovin v CR béhem roku 2015 vétsinou v diisledku vyrovnané po-
ptavky stagnovaly, pripadné mirné poklesly. Vyjimkou byla cena kukufi¢ného zrna, jejiz pohyb smérem
vzhiru byl podnicen zvysenim poptavky v disledku vyrazného propadu produkee. V prabehu roku 2016 doslo
k dalSimu poklesu cen vétSiny sledovanych obilovin, v roce 2017 dochazi k jejich stagnaci az mirnému rdstu.

Repka

Celkova svétova produkee hlavnich druhti olejnin v marketingovém roce 2016/2017 dosahla rekordnich
573,0 mil. t, coz predstavuje nartst o 10,0 % proti sklizni predchoziho roku. Sklizen repkového semene
12,2 % na svétové produkei. Odhad produkce v aktualnim roce podle USDA ¢ini 71,9 mil. t.

EU je s 20,5 mil. t zdaleka nejvétsim globalnim producentem fepky, nasledovan4 Kanadou (19,6 mil. t) a Ci-
nou (13,5 mil. t). I prres vysokou domaci produkei dovezly v roce 2016/2017 nejvice fepkového semene zeme
EU (celkem 4,7 mil. t), Cina (4,1 mil. t) a Japonsko (2,5 mil. t). V exportu je dominantnim svétovym hraem
Kanada sobjemem 11,1 mil. t. Obdobny vyvoj na svétovém trhu je ocekévan ivtomto roce (USDA, tijen 2017).
Pti primérném vynosu 3,16 t/ha se dosazena produkce fepkového semene meziroéne snizila na 20,5 mil. t
(0 6,0 %). Podil fepky na celkové produkei hlavnich olejnin v EU v marketingovém roce 2016/2017 ¢inil
66,0 %. Nejvyznamngjsimi producenty fepkového semene v EU jsou Francie, Némecko, Polsko, Spojené
kralovstvi a Rumunsko. Ceska republika zaujimé objemem 1,3 mil. t mezi ¢lenskymi zemémi Sesté misto
s podilem 6,6 % na celkové produkei EU.

Repka olejna se v marketingovém roce 2016/2017 sklidila v CR z produkéni plochy 393,0 tis. ha, mezi-
ro¢ni rdst 0 7,3 %. Objem produkce repky ve srovnani s predchozim rokem vzrostl 0 8,2 % na 1359,1 tis. t
pfi primérném vynosu 3,46 t/ha, nepatrn¢ vy$sim neZ v roce 2015. Podil fepkového semene na celkové
produkei olejnin v CR dosahl 92,1 %.

Odhad sklizné fepkového semene za rok 2017 &ini podle CSU 1142 tis. t pii téméF nezménéné vymére
plochy 394,0 tis. ha. Pokles produkee o 16,0 % nastal v diisledku nizkého primérného vynosu 2,90 t/ha.
Nejvyssi produkee byla zaznamenana vroce 2014 1537,3 tis. tun. Produkce fepkového semene opakované
plné pokryva domaci spotebu, pricemz je mira sobéstacnosti v poslednich letech odhadovana cca na
125 %. Repka je z CR vyvazena predevsim na sousedni trhy zemi Evropské unie.

Priimérna cena zemédglskych vyrobeti fepkového semene v CR béhem roku 2016 vzrostla v souvislosti
svyssi poptavkou v EU. Primérna CZV za rok 2016 byla s hodnotou 10 128 K&/t 0 2,7 % meziro¢né vyssi.
CZV dale rostla i béhem roku 2017, kdy doséhla v kvétnu dlouhodobého maxima 11 348 K¢/t. Nasledné
s vyrovnanim nabidky zejména v zapadni Evropé doslo k jejimu prudkému padu, posledni hodnota ze
zari 2017 ¢inila 10 102 Ké/t. (Dokonceni na str. 47)
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Graf 6 — Vynosy a ekonomické naklady p3enice v obdobi 2014-2016 (eur/t)
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Graf 7 — Ekonomicky zisk péstovani psenice v obdobi 2014-2016 (eur/t)
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Graf 8 — Hektarovy vynos p3enice v obdobi 2014-2016 (t/ha)
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Graf 9 — Vynosy a ekonomické naklady fepky v obdobi 2014-2016 (eur/t)
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Graf 10 — Ekonomicky zisk fepky v obdobi 2014-2016 (eur/t)
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Graf 11 — Hektarovy vynos fepky v obdobi 2014-2016 (t/ha)
5,50
L - r -t r 1 1|
| Y B IR B B I e e e R e h =
) NE B - - B E - - - R B - - - - - -
- '/ | | '@l ‘BRI
- BB R | BB _'BEEHEEEEEENE s BB B R B
- B B B B BB BB B B B BB BB BB EE BN BB R
WY BN EE EE BR B2 BE EE BE BR NN BN EE RR BR BR RN RE RR BR OEE EE RER BE EE B
ey BN BN EN BN BN BN EE NN BR BN EN BR BR B EE EN EN BR BN BN NN BN BR NN B
vy BN EN NN BN SN EN ER EN BB BN EN ER BE BN BN EN NN BR BN EN ER RN BR NN B
THES BN EN EN BN By BN NN BN BN Ny EE NN BN By BN NN BN BN BN EE NN BN BN N B
0,00 -
2014 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016 2014 2015 2016 2015 2016 2014 2015 2016
CZ1200JM* CZ4000JC* DE1100VP DE1300MB* DE3600W* FR230PICB* HU1100TC HU1500BA PL2100ST*
Poznamka: Pocétecni pismena u oznaceni farem vyjadruji zkratku zemé, cislice vyméru orné pldly farmy, konecna pismena region. Pramen: Agri benchmark Cash Crop, vTI Braunschweig

(Dokoncent ze str. 45)
Porovnani ekonomiky péstovani pSenice ozimé a repky ozimé ve vybranych zemich EU

Naklady a vynosy pSenice ozimé

Porovnani ekonomiky péstovani pSenice vychazejici z ekonomickych nakladd, vynost, podpor v le-
tech 2014-2016 je uvedeno v grafu 6. Ekonomické naklady predstavuji skutecné vynaloZené naklady
na produkci (napt. naklady na nakoupena osiva, hnojiva, prosttedky ochrany rostlin, naklad na me-
chanizaci, véetné mezd, ndjemného za pozemky), odpisy a naklady uslé prilezitosti kalkulované ve
vySi obétovanych vynosi z piidy, prace a kapitalu (v pripadé vyuziti vlastni pady, prace rodinnych pri-
slu$nik ¢i vlastniho kapitélu). Nejvyssi ekonomické naklady v rozmezi 160—-210 €/t byly v roce 2016
zaznamendany u francouzskych a némeckych typickych farem, v predchozich letech byly ekonomické
naklady ve srovnani s ostatnimi zemémi také vyssi. Na farméch Ceské republiky se ekonomické nakla-
dy pohybovaly do roku 2015 v rozmezi 135-146 €/t, avSak v roce 2016 vzrostly naklady v mensi ceské
farmé na 174 €/t, hlavnimi pfi¢inami byl rtst nékladt na pesticidy, pracovnich nakladd a soucasny
pokles vynosu.

Hlavni slozku ekonomickych nakladli predstavuji placené naklady, které byly ve sledovaném obdobi
nejnizsi na Ukrajiné (67—100 €/t), v Polsku (99,22-104,31 €/t) a v madarské farmé¢ HU1500BA (92—
102 €/t). Naopak jedny z nejvysSich placenych nakladti na tunu produkce byly zjistény na éeské farme
CZ1200JM (128-153 €/t), dale na farmé HU1100TC v Madarsku (135-146 €/t) a ve francouzské farme
FR110GAV (150-158 €/t). Vyssi placené naklady byly na téchto farmach predevsim z divodu vyssich
vstupt hnojiv, vy$siho vyuziti herbicidd a fungicidd, vyssich nakladd na stroje, castejsiho vyuziti externich
sluZeb, v pripadé ¢eskych farem také vy$siho podilu placené prace.

Dalsi sledovanou polozkou jsou odpisy, které byly v ramci evropskych zemi nejvyssi na francouzskych
a ukrajinskych typickych farméach. Nejnizsi odpisy byly zjistény na typické madarské farmé HU1100TC
(kolem 8 €/t psenice). V Ceské republice ¢inily odpisy v priméru 1315 €/t psenice, coz odpovida pro-
mérnym odpistim vybranych typickych farem v Evropé.

Nejvyssi variability bylo dosaZeno v nakladech uslych prileZitosti, které jsou soucasti ekonomickych na-
kladd, a jez ovliviuji vysledny ekonomicky zisk. Jedna se o naklady uslé prilezitosti pri hospodareni na
vlastni ptidé, vyuziti vlastniho kapitalu a prace farmare a rodinnych prislusnika, ktera neni placena piimo.
Nejvyssi naklady uslych prilezitosti vykazovaly némecké a francouzské typické farmy, které ve srovnani
s ostatnimi farmami, vyuZivaly podstatné vét§i merou préaci rodinnych prislusnikti a hospodatily z vétsi
Casti na vlastni ptidé. Naopak v typickych ¢eskych, madarskych a ukrajinskych farmach dosahovaly nakla-
dy uslych prilezitosti spiSe nizsich hodnot, jelikoz tyto farmy vyuzivaly hlavné najatou praci a hospodarily
prevazné na najaté plide.

Vyvoj realizacnich cen v jednotlivych zemich naznacuje, Ze od roku 2014 ceny ve vSech sledovanych ty-
pickych farmach klesaly. Nejlepsiho zpenézeni produkce dosahovaly pravidelné typické farmy v Némecku
a Polsku, napf. v roce 2016 dosahovala realizaéni cena 150—157 €/t, kdezto v Cesku to bylo 125-137 €/t
ave Francii, Polsku, Madarsku a Ukrajin€ obdobné 123—-143 €/t. S vyjimkou Ukrajiny byly ve vSech ostat-
nich zemich vyplacené podpory, které vyznamné ovliviiovaly ekonomiku vyroby. Srovnatelné podpory na
1t produkee byly zjistény v Ceské republice, Némecku, Francii, Madarsku, které v roce 2016 dosahovaly
27,5 €/t.

U vsech evropskych farem celkové trzby véetné podpor stacily ve vSech letech k pokryti ekonomickych
naklada a vykazaly zisk. Vyjimkou byla francouzska farma FR110GAV, ukrajinska farma a v roce 2016
mensi ¢eska a némecka farma. Pokud by podpory nebyly zahrnuty, ekonomicky zisk by evidovala vétsina
evropskych farem v letech 2014 a 2015. AvSak v roce 2016 vlivem poklesu cen a také hektarovych vynosti
se ekonomika napri¢ sledovanymi zemémi zhorsila, zisk bez podpor by vykazovala pouze ukrajinska a ma-
darska typicka farma. Ukrajinské farmy podpory nevykazuji, presto jsou schopny dosahnout srovnatel-
nych vysledka s typickymi farmami EU.

Pokud bychom vyjadrili tzv. Géetni zisk, tj. naklady by obsahovaly pouze placené naklady, tj. bez naklada
uslych prileZitosti za vyuZiti vlastni ptidy, prace a kapitélu, dosahovaly by némecké, francouzské a polské
typické farmy vyrazné lepsi vysledkd. Bez podpor by tyto typické farmy s vyjimkou francouzskych farem
dosahly acetniho zisku. Po zapocteni podpor by pak tcetni zisk vykazaly ve vSech letech vSechny sledova-
né typické farmy, s vyjimkou ukrajinské UA7100PO v letech 2015 a 2016.

Ekonomicky vysledek je v rostlinné vyrobé nejisty do uskladnéni trody, jelikoZ je do znacné miry ovliviio-
van prirodnimi vlivy, a proto neni vZdy zaruceno, Ze i pres pouZiti Spickové technologie, dobré predplodiny,
dostate¢ného zasobeni zivinami bude dosazen vysoky hektarovy vynos. V roce 2016 hektarové vynosy ve
vétsing zemi poklesly, mezi jednotlivymi zemémi byly zjistény vyznamné rozdily. Hektarové vynosy se po-
hybovaly v rozmezi 4,5-9,6 t/ha, pricemz nejnizsi hektarovy vynos byl zjiStén v ¢eské typické farme, nej-
vyssi v némecké. V némeckych a francouzskych typickych farmach jsou vysoké hektarové vynosy bézné,
coz doklada graf 8. V Ceské republice dosahovaly hektarové vynosy 4,5-6,5 t/ha.

Naklady a vynosy repKky ozimé

Ekonomické naklady se mezi jednotlivymi zemémi zna¢né lisily, zatimco v Cesku, Madarsku a Polsku se
ekonomické naklady na 1 t semene pohybovaly kolem 300 €/t, na némeckych a francouzskych typickych
farmach to bylo 350—400 €/t. Rozdil mezi zdpadnimi a vychodnimi zemémi je vS§ak dan predevsim nakla-
dy uslych prilezitosti, které na némeckych a francouzskych farmach hraji velkou roli z divodu vyssiho
podilu neplacené prace (prace rodinnych prislusnik(l) a vyuzivani vlastni piidy (bez najemného). Pti po-
rovnani pouze placenych nakladd a odpisti (bez oportunitnich naklad®) jsou vysledky vice srovnatelné,
vétsina typickych farem dosahuje nakladti kolem 300 €/t (graf 9). Vyssi naklady byly zjistény v roce 2016
u mensi ¢eské farmy, u némecké farmy DE1100VP a u polské farmy, kdy placené naklady v¢. odpisti dosa-
hovaly 350400 €/t. Nejvyssi odpisy vykazaly v roce 2016 francouzska, némecka a polska typicka farma
(4650 €/t). Naopak nejnizsi hodnota odpisti byla vykazana na farme v Madarsku (12-15 €/t). Na ces-
kych typickych farmach dosahovaly odpisy 2027 €/t.

Ve struktuie nadklada byly pozorovany mezi farmami vychodnimi a zapadnimi rozdily. Zatimco v Ces-
kych, madarskych a polskych farméach predstavovaly naklady na hnojiva a prosttedky ochrany rostlin
30-42 % z celkovych nakladd, v némeckych a francouzskych to bylo 20-29 %. Naopak francouzské
a némecké farmy vykazovaly 12—22 % z celkovych naklad(i na pachtovném a 11-20 % nakladt uslych
prilezitosti, zatimco v ¢eskych farmach to bylo v souhrnu do 10 % a na polské a madarskych farmach
kolem 20 %.

Realizacni cena nestacila vzdy na pokryti ekonomickych nakladii. Predevsim typické farmy Némecka
a Francie vykazovaly bez podpor ztratu, naopak ceské, madarské a polské typické farmy dosahovaly
zisku ve vSech letech (graf 10). Skutecnost rozdilnych ziskt byla zpisobena predevs§im podstatné vyssi-
mi naklady vynaloZenymi na hektar pfi srovnatelnych hektarovych vynosech. Po zapocitani podpor do-
sahly ekonomického zisku i typické farmy Némecka a Francie (s vyjimkou jedné némecké farmy v roce
2016 a francouzské v roce 2014), ceské, madarské a polské typické farmy zisk po zapocteni podpor jesté
navysily.

Pokud bychom neuvazovali s oportunitnimi naklady za vyuZiti vlastni pidy, prace a kapitalu a vyjadrili
tzv. Ucetni zisk, dosahovaly by némecké a francouzské typické farmy vyrazné lepSich vysledki nez v pripa-
dé ekonomického zisku. Bez podpor by dosahly tcetniho zisku (mimo farmu DE1100VP v roce 2016). Po
zapocteni podpor by pak tcetni zisk jeste vzrostl a zisk by vykazaly ve vech letech vSechny sledované ty-
pické farmy.

S vyjimkou madarskych typickych farem byl na viech ostatnich farmach pozorovan meziro¢ni pokles
hektarovych vynosd. V Némecku a Francii se primérné vynosy pohybovaly vétSinou nad 4 t/ha. V Polsku
byl zjistén s vyjimkou roku 2016 hektarovy vynos srovnatelny s Némeckem a Francii. Naopak v priiméru
nejnizsi hektarovy vynos byl v letech 2015 a 2016 pozorovan na vétsi typické farmé v Ceské republice
CZA4000JC, méne nez 3 t/ha (graf 11).
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